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Λοκντάουν ἀπό τό 1854,  
ἐξαναγκαστικοί ἐμβολιασμοί ἀπό τό 1834 

Τ
ό φαινόμενο τῆς ἰατρικῆς ἀστυνομίας ἦταν γνωστό στήν Ἑλλάδα 
ἤδη ἀπό τόν τρόπο ἀντιμετώπισης τῆς ἐπιδημίας τῆς χολέρας πού 

εἶχε ἐμφανισθεῖ τό καλοκαίρι τοῦ 1854 στόν Πειραιά.
Μέ ἀφορμή τό γεγονός ὅτι ἡ μετακίνηση τοῦ πληθυσμοῦ γινόταν μόνο 

μέ ἰατρική βεβαίωση καί ἀστυνομική ἄδεια (κατά περίεργο τρόπο μέσα σέ 
χρονικά ὅρια πού θυμίζουν τό ὡράριο μετακίνησης ἐπί ἐποχῆς κορωνοϊκοῦ 
λοκντάουν, δηλ. ἀπό τίς 6 τό πρωΐ μέχρι τίς 8 τό βράδυ!), ἡ Μαρία Κορασίδου, 
Ἐπίκουρη Καθηγήτρια στό Τμῆμα Κοινωνικῆς Πολιτικῆς τοῦ Παντείου Πα-
νεπιστημίου, σημειώνει στό πολύ σημαντικό –γιά τήν κατανόηση τῆς ὀργά-
νωσης τοῦ χρόνου καί τοῦ χώρου μιᾶς «ἄρρωστης πόλης»– βιβλίο της «Ὅταν 
ἡ ἀρρώστια ἀπειλεῖ. Ἐπιτήρηση καί ἔλεγχος τῆς Ὑγείας τοῦ Πληθυσμοῦ 
στήν Ἑλλάδα τοῦ 19ου αἰώνα» (ἐκδ. τυπωθήτω, Ἀθήνα 2002, σελ. 109):

«Ἡ ἰατρική βεβαίωση καί ἡ κατόπιν 
αὐτῆς ἔκδοση τῆς ἀστυνομικῆς ἄδειας πού ἐπι-
τρέπουν στούς κατοίκους τοῦ Πειραιᾶ καί τῆς 
Ἀθήνας νά μετακινοῦνται ἀπό τή μιά πόλη 
στήν ἄλλη, ἀποτελοῦν ἀντίστοιχο τῶν ἐσωτε-
ρικῶν διαβατηρίων πού τό Ἑλληνικό κράτος 
εἶχε θεσπίσει γιά τήν κυκλοφορία τῶν ταξι-
διωτῶν στό ἐσωτερικό τῆς χώρας [Διάταγμα 
«Περί τῶν ἐσωτερικῶν τοῦ Κράτους διαβατη-
ρίων», 28 Μαρτίου 1835]. Ὅπως τά τελευταῖα, 
ἔτσι καί ἡ ἰατρική βεβαίωση καί ἡ ἀστυνομική 
ἄδεια ἀποτελοῦν τά μέσα πού ἀποσκοποῦν 
στόν περιορισμό καί τόν ἔλεγχο τῶν κινήσεων 
τοῦ πληθυσμοῦ καί ἀναδεικνύουν τήν ἀποφα-
σιστική σημασία τῆς παρουσίας τῶν γιατρῶν 
καί ἀστυνόμων. Μέσα ἀπό τή στενή συνεργα-
σία τῶν τελευταίων πιστοποιεῖται ἡ ὑγεία ἤ ἡ 
ἀρρώστια τοῦ πληθυσμοῦ. Καί τόν πρῶτο λόγο σ’ αὐτή τή συνεργασία ἔχουν 
οἱ γιατροί. Αὐτοί ὀνοματίζουν τήν ὑγεία ἤ τήν ἀρρώστια μέ ἐπακόλουθο τήν 
ἔκδοση τῆς ἀστυνομικῆς ἄδειας».

Μάλιστα, ἡ συγγραφέας μᾶς πληροφορεῖ ὅτι ὁ Πειραιάς εἶχε κατα-
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τμηθεῖ «σέ τέσσερα τμήματα, μέ ἐπικεφαλῆς στό καθένα ἀπ’ αὐτά ἕνα διο-
ρισμένο γιατρό ὁ ὁποῖος ἐπιδίδεται στή συγκεκριμένη καί ἀναλυτική κατα-
γραφή ὅλων τῶν παρατηρούμενων ἀπό αὐτόν ἄρρωστων περιπτώσεων». 
Παρόμοια διαίρεση εἶχε γίνει καί στήν Ἀθήνα τό 1849 στό πλαίσιο «μετα-
τροπῆς τῆς ἀστυνομίας ἀπό δημοτική σέ διοικητική, σέ τέσσερα ἀστυνομι-
κά τμήματα». Ἐπ’ αὐτοῦ ἡ Κορασίδου κάνει τό ἀκόλουθο σχόλιο:

«Καί οἱ δύο ἀπόπειρες μποροῦν νά θεωρηθοῦν ὅτι ἐντάσσονται στό σύ-
στημα καλύτερης ἐπιτήρησης τῶν κατοίκων τῶν δύο παραπάνω πόλεων. Καί 
οἱ δύο ἀποτελοῦν ἔκφραση τοῦ μεθοδικότερου καί πιό συστηματικοῦ ἐλέγ-
χου πού τό Ὑπουργεῖο Ἐσωτερικῶν ἐπιδιώκει νά ἐπιβάλει. Καί οἱ δύο ἀνα-
δεικνύουν τή διαπλοκή τῆς κεντρικῆς μέ τήν τοπική ἐξουσία ἤ, καλύτερα, 
καταργοῦν τή διάκριση αὐτή καί προβάλλουν περισσότερο τήν ἀποφασιστική 
σημασία τῆς τοπικῆς ἐξουσίας. Τονίζουν τήν ἀστυνομική διάσταση, τόν ἀστυ-
νομικό χαρακτήρα τῆς ἰατρικῆς. Γιατί πρώτη κίνηση τῆς ἀστυνομίας εἶναι 
ἡ καταγραφή μέσα σέ ἕνα πλαίσιο, σέ ἕνα χῶρο. Γιατί καταγραφή σημαίνει 
περιορισμός. Μέ τήν καταγραφή ἡ γενική, ἀόριστη καί διάχυτη ἀπειλή τῆς 
ἀρρώστιας ἐξατομικεύεται, παίρνει συγκεκριμένη μορφή, συγκεκριμένο ὄνο-
μα, ἐπάγγελμα, συνοικία καί χρόνο ἐμφάνισης».

Τό ζοφερό ἠθικό δίδαγμα αὐτῆς τῆς παρατήρησης εἶναι ὅτι ὅποιοι νο-
σηροί ἐγκέφαλοι συνέλαβαν τήν ἰδέα νά ἐπιβάλλουν τό 2020 παγκόσμια δι-
κτατορία, ἀπενεργοποιώντας τά δημοκρατικά ἀντανακλαστικά τῶν λαῶν, 
ἔπρεπε νά τήν ὑλοποιήσουν καμουφλαρισμένα, στήνοντας ἕνα ντεκόρ 
φονικῆς πανδημίας. Ἔτσι, ὅταν στίς 11 Μαρτίου 2020 ὁ Π.Ο.Υ. κήρυξε τήν 
πανδημία τοῦ κορωνοϊοῦ, στήν οὐσία ἀνακοίνωσε τήν ἐγκαθίδρυση μιᾶς 
ὑβριδικῆς, ὑγειονομικῆς δικτατορίας, χρησιμοποιώντας ὡς καταλύτη τήν 
«ἰατρική/ὑγειονομική ἀστυνομία». Ὁ τύπος τοῦ γιατροῦ-ἀστυνόμου, σέ 
συνδυασμό μέ τά τεχνολογικά ἐπιτεύγματα, προσφερόταν ἰδανικά –ὅπως 
πλέον ὅλοι τό βιώσαμε στό πετσί μας– γιά τήν ψηφιακή ἐπιτήρηση τῶν 
πολιτῶν.

Γιά νά διαπιστώσουμε τόν πονηρό ρόλο πού ἔπαιξε ἡ Ἰατρική (ὑπό τή 
μορφή τῆς «ὑγειονομικῆς ἀστυνομίας») ἤδη ἀπό τά τέλη τοῦ 19ου αἰώνα 
μέ στόχο τήν κηδεμόνευση τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ, στρώνοντας ἔτσι 
τό χαλί γιά τήν ἔλευση τῆς σημερινῆς ἐποχῆς ὅπου θά ἀσκεῖτο μιά ἀνα-
βαθμισμένη βιοεξουσία πάνω στούς ἀνθρώπους, ἀξίζει νά μελετήσουμε 
ὅσα ἀναφέρει ἡ Κορασίδου στό Ἕκτο Κεφάλαιο τοῦ βιβλίου της γιά τήν 
ἰατρικοποίηση τῶν οἰκογενειῶν μέ ἐπίκεντρο τά παιδιά (ὅ.π., σελ. 173 ἐπ.).

Στήν «ὑγειονομική ἀστυνομία» ἡ συγγραφέας στεγάζει πρωτίστως 
«ὅλες ἐκεῖνες τίς πρακτικές πού ἀναπτύσσονται πρός τίς τελευταῖες δεκα-
ετίες τοῦ 19ου αἰώνα στό πλαίσιο ἑνός γενικοῦ προβληματισμοῦ σχετικά 
μέ τή σπουδαιότητα τῆς αὔξησης τοῦ πληθυσμοῦ ὡς ἔνδειξη οἰκονομικῆς, 
κοινωνικῆς καί πολιτιστικῆς προόδου καί οἱ ὁποῖες ἀποδίδουν ἰδιαίτερη ση-
μασία στήν εὐρωστία καί εὐεξία τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ, στήν “καλλι-
τεκνία” του, ὅπως ἀποκαλεῖται». 

Χαρακτηριστικό παράδειγμα ἀνάμιξης τῆς «ὑγειονομικῆς ἀστυνομί-
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ας» στόν ἰδιωτικό βίο τῶν πολιτῶν εἶναι ἡ τροπολογία πού ἀφοροῦσε τό 
ἄρθρο 161 τοῦ Ἀστικοῦ Νόμου καί εἰδικότερα τήν προσθήκη παραγράφου, 
σύμφωνα μέ τήν ὁποία ἕκαστος τῶν μελλονύμφων ὄφειλε νά προσαγάγει 
«ἔνορκον πιστοποίησιν δύο ἰατρῶν περί τοῦ ὅτι δέν ὑπάρχει τό ἐν τῷ ἄρθρῳ 
132 ὁριζόμενον κώλυμα πρός γάμον ἐκ νοσήματος τοῦ μελλονύμφου» (βλ. 
τό Ὑπόμνημα πρός τήν Βουλήν περί κωλυμάτων γάμου ὑπό ἰατρικήν ἔπο-
ψιν τοῦ ἰατροῦ-βουλευτῆ Τήνου Ι. Ζαλλώνη, ὅπως ἀναφέρεται ἀπό τήν Κο-
ρασίδου, ὅ.π., σελ. 182).

Τό σχόλιο τῆς συγγραφέως πού ἀκολουθεῖ εἶναι κρίσιμο:

«Ἡ ἐξέλιξη αὐτή ἀντανακλᾶ πολύ καθαρά μιά ὁλοκληρωμένη ἄπο-
ψη περί εὐρωστίας τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ πού μπορεῖ νά θεωρηθεῖ ὡς 
πρώϊμη ἔκφραση τοῦ εὐγονισμοῦ, ὁ ὁποῖος θά γνωρίσει τήν πλήρη ἐκδήλω-
σή του ἐπί ναζιστικῶν ἡμερῶν. Ὄψεις τῆς ἄποψης αὐτῆς συναντᾶμε καί σέ 
ἄλλα κείμενα τῆς ἐποχῆς, πού ἐπιχειροῦν ὅμως μιά μεγαλύτερη ἐναρμό-
νιση μεταξύ εὐρωστίας καί ἠθικῆς καί δέν πριμοδοτοῦν πάντως ὡς καθο-
ριστικῆς σημασίας τήν κρατική παρουσία, κηδεμονία καί ἐπιτήρηση στήν 
ἰδιωτική ζωή τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ».

Τέλος, ἡ λογική τῆς «ἰατρικῆς/ὑγειονομικῆς ἀστυνομίας» ἀποτυπώ-
νεται στόν «ἀναγκαστικό ἐμβολιασμό τῶν παιδιῶν», ὁ ὁποῖος θεσπίσθηκε 
μέ τό διάταγμα τοῦ 1835 «περί εἰσαγωγῆς τοῦ ἐμβολιασμοῦ τῆς δαμαλίδος» 
ἤδη ἀπό τόν πρῶτο χρόνο τῆς ζωῆς τους. Ἡ Κορασίδου ἀναφέρει ὅτι «σέ 
περίπτωση ἀποτυχίας τοῦ πρώτου ἐμβολιασμοῦ, καί μόνο μετά τή διενέρ-
γεια τοῦ τρίτου, ἀπαλλάσσεται κανείς ἀπό τήν ὑποχρέωση ἐμβολιασμοῦ» 
(ὅ.π., σελ. 188). Ἑπομένως, ἡ κατάσταση πού ἐπικρατοῦσε τότε δέν διαφέ-
ρει πολύ ἀπό τίς ἐπαναλαμβανόμενες δόσεις ἐμβολιασμοῦ πού καθιερώ-
θηκαν ἐπί κορωνοϊοῦ. Ὁ ἐξαναγκαστικός χαρακτήρας τοῦ ἐμβολιασμοῦ 
κατά τῆς εὐλογιᾶς περιγράφεται ἀπό τήν συγγραφέα ὡς ἑξῆς:

«Οἱ γονεῖς, ἐπιμελητές ἤ ἐπίτροποι παιδιῶν πού δέν ὑποβάλλουν σέ 
ἐμβολιασμό κατά τόν προσδιορισμένο χρόνο, δηλαδή τόν πρῶτο χρόνο τῆς 
ζωῆς τους, τά παιδιά τους ἤ αὐτά πού ἔχουν ὑπό τήν ἐπιμέλειά τους, τιμω-
ροῦνται μέ πρόστιμο τουλάχιστον δέκα δραχμῶν. Τόν ἑπόμενο χρόνο τῆς 
ζωῆς τους, ἄν καί πάλι τά παιδιά δέν ὑποβληθοῦν σέ ἐμβολιασμό, αὐτός διε-
νεργεῖται ἀναγκαστικά ἀπό τίς ἀρχές. Ἀκόμη, τά παιδιά αὐτά τίθενται ὑπό 
ξένη ἐπιμέλεια καί ὑπό τήν ἐπιτήρηση τῶν ἀρχῶν μέ ἔξοδα τῶν «ἀπειθού-
ντων» γονέων, ἐπιμελητῶν ἤ ἐπιτρόπων μέχρις ὅτου παρέλθει ὁ χρόνος τοῦ 
ἐμβολιασμοῦ. Σέ ὅποιον ὅμως, στήν περίπτωση αὐτή, ἀπομακρύνει γιά ἕνα 
διάστημα μή ἐμβολιασμένο παιδί καί τό ἐξαιρεῖ ἀπό τήν παραπάνω διαδικα-
σία, ἐπιβάλλεται, ἐκτός ἀπό τό πρόστιμο, καί κράτηση τό πολύ μιᾶς ἑβδομά-
δας, καί ἄν ἐπιδείξει «περαιτέρῳ ἀπείθειαν» κράτηση τριῶν μηνῶν. Ἀκόμα, 
σύμφωνα μέ τό παραπάνω διάταγμα, ἀπαγορεύεται ἡ εἴσοδος στά σχολεῖα, 
τά τεχνικά καταστήματα καί στό στρατό σέ ὅσους δέν πέρασαν τήν εὐλογιά 
ἤ δέν ἐμβολιάστηκαν».
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Ὅπως σημειώνει ἡ Κορασίδου, τό ἀνωτέρω διάταγμα ἀποτελεῖ «ἕνα 
ἀπό τά πρῶτα κρατικά κείμενα πού ἐπιχειρεῖ μέσῳ τῆς ποινικοποίησης νά 
προλάβει μιά πρακτική πού θά ἀρνιόταν νά ἀποδεχτεῖ μιά σχετικά πρό-
σφατη ἀνακάλυψη χωρίς ὁρατά ἀκόμη ἀποτελέσματα καί τήν ἰατρική πα-
ρέμβαση στή ζωή τῶν ἀνθρώπων». 

Βαρύνουσας σημασίας εἶναι καί ἡ πληροφορία ὅτι οἱ γιατροί, οἱ χει-
ρουργοί ἤ οἱ δημόσιοι ἐμβολιαστές πού διενεργοῦσαν τόν ἐμβολιασμό στίς 
διάφορες κοινότητες τοῦ Ἑλληνικοῦ κράτους ὄφειλαν «νά συγκροτοῦν στό 
τέλος κάθε χρόνου κατάλογο μέ τά ὀνόματα ὅλων τῶν ἐμβολιασμένων τῆς 
κοινότητας», οἱ ὁποῖοι ἀποστέλλονταν στό Ὑπουργεῖο Ἐσωτερικῶν. Γιά 
τή διενέργεια τοῦ ἐμβολιασμοῦ ὁ δήμαρχοι ὄφειλαν νά τηροῦν κατάλογο 
ὅλων τῶν προσώπων πού ἔπρεπε νά ὑποβληθοῦν σέ ἐμβολιασμό μέ βάση 
τόν «ἀντίστοιχο κατάλογο τῶν γεννήσεων καί θανάτων πού μελλοντικά 
ἐπρόκειτο νά θεσπιστεῖ». 

Ἡ Κορασίδου προβαίνει σέ μιά διαπίστωση, ἡ ὁποία μᾶς βοηθᾶ νά 
συνειδητοποιήσουμε τήν ἰδιάζουσα βαρύτητα πού εἶχε ἡ πράξη τοῦ ἐμβο-
λιασμοῦ στό νεοσύστατο Ἑλληνικό κράτος, μολονότι μάλιστα ἡ μέθοδος 
αὐτή δέν ἦταν ἀκόμη ἐπαρκῶς δοκιμασμένη (ὅ.π., σελ. 190):

«Ὁ ἐμβολιασμός, μέσῳ τῆς θεσμοθέτησης τῆς καταγραφῆς του, ἀνα-
δεικνύεται σέ μιά ἐξίσου σημαντική καί ἀποφασιστική μέ τή γέννηση, τό 
γάμο καί τόν θάνατο στιγμή τῆς ζωῆς τοῦ ἀνθρώπου, τήν ὁποία στό μέλ-
λον θά ἀκολουθήσουν πολλαπλές ἰατρικές καταγραφές, δηλωτικές τῆς 
ἀναζήτησης, ἐπέκτασης, ἐπιβολῆς, διάδοσης καί διείσδυσης τῆς ἰατρικῆς 
στό σῶμα τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ».

Ἡ διείσδυση αὐτή δέν φαίνεται νά συνάντησε καμία σοβαρή ἀντίστα-
ση ἐκ μέρους τῶν Ἑλλήνων πολιτῶν, ὅπως ἀκριβῶς συνέβη καί 186 χρόνια 
μετά, στήν ἐποχή τοῦ κορωνοϊοῦ, ὁ ὁποῖος βεβαίως οὐδεμία σχέση ἔχει μέ 
τήν ἐπικινδυνότητα τῆς εὐλογιᾶς ἤ τῆς χολέρας! 

Οἱ ἡμέτεροι, σοφολογιότατοι διαχειριστές τῆς πανδημίας τοῦ κορω-
νοϊοῦ, ἄν ἤθελαν νά ξεπατικώσουν τίς πρακτικές τοῦ μετακαποδιστριακοῦ 
κράτους, θά ἦταν ἀρκετό νά μελετήσουν λίγες σελίδες ἀπό τό παραπάνω 
βιβλίο τῆς Μαρίας Κορασίδου, ἀπό τό ὁποῖο προκύπτει ὅτι λοκντάουν μέ 
ἄδειες μετακίνησης καί βραδινή ἀπαγόρευση κυκλοφορίας ὑπῆρχαν ἤδη 
ἀπό τό 1854, ἐνῶ ἐξαναγκαστικοί ἐμβολιασμοί ἤδη ἀπό τό 1834!

Καθώς ὁ Π.Ο.Υ. ἔκρουσε ἤδη τόν κώδωνα κινδύνου γιά τήν ἔλευση 
τῆς νέας πανδημίας, εἶναι πολύ πιθανό, ἀργά ἤ γρήγορα, νά ξαναζήσουν 
οἱ ἄμοιροι λαοί τήν κτηνωδία τῆς ὑγειονομικῆς δικτατορίας, ἡ ὁποία ἐνδέ-
χεται νά εἶναι ἀκόμη πιό ἐπιθετική σέ σχέση μέ ἐκείνη τῶν ἐτῶν 2020-2022, 
ἐφ’ ὅσον βεβαίως ὁ ἰός πού θά ἐξαπλωθεῖ (ὀρθότερα: ἐξαπολυθεῖ) πρόκει-
ται νά εἶναι πολύ πιό ἐπικίνδυνος σέ σύγκριση μέ τόν κορωνοϊό.

Κωνσταντῖνος Βαθιώτης
τέως Ἀναπλ. Καθηγητής  Νομικῆς Σχολῆς Δ.Π.Θ.


