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Δ
έν μπορεῖ νά σκεφτεῖ κανείς τόν μῆνα Μάϊο, χωρίς νά τοῦ ἔρθει 
στό νοῦ ἐκεῖνος ὁ βασιλιάς, πού πῆρε τήν ἀνθρωπότητα ἀπό τό 

βαθύ σκοτάδι τοῦ χειμῶνα τῆς εἰδωλολατρικῆς κακίας καί τήν ὁδήγησε 
στήν ἄνοιξη τῆς ζωῆς “ὡς ἐν Οὐρανῷ καί ἐπί τῆς γῆς”. 

	 Μέσα σέ αὐτόν τόν τρίτο μῆνα τῆς ἄνοιξης, συνοψίζεται ἡ περίληψη 
τῆς ἱστορίας τῆς ἀπόπειρας τῆς ἀνθρωπότητας νά φέρει γιά πρώτη -καί 
μᾶλλον καί γιά τελευταία- φορά, τό πρότυπο τῆς ζωῆς τοῦ Οὐρανοῦ στή γῆ. 
Καί συνοψίζεται μέ τρεῖς ἐπετείους: 

α) Μέ τήν ἑορτή τῆς ἐπετείου τοῦ θανάτου αὐτοῦ τοῦ βασιλιά, ὁ ὁποῖος 
θεμελίωσε τοῦτο τό καινό, τό μηδέποτε, μέχρι τότε, δοκιμασμένο πολίτευμα, 

β) Μέ τήν ἐπέτειο τῆς γέννησης τῆς Πόλης του, δηλαδή τά ἐγκαίνιά 
της καί,

γ) Μέ τήν ἐπέτειο τοῦ θανάτου τῆς Πόλης του, δηλαδή, τῆς Ἅλωσής 
της ἀπό βαρβάρους καί τῆς ὁριστικῆς της ἀλλοτρίωσης ἀπό τόν τρόπο 
ζωῆς, πού ὁ ἱδρυτής της εἶχε ὁραματιστεῖ.

Ὁ Μάϊος ἀνήκει στόν Κωνσταντῖνο, στόν πρῶτο καί Μέγα βασιλέα καί 
αὐτοκράτορα καί στήν Πόλη τοῦ Κωνσταντίνου, στήν Βασιλεύουσα Πόλη, 

στό “καύχημα τῶν 
ὑπό τήν ἡλίου Ἀνα-
τολήν”, στήν Κων-
σταντινούπολη.

Τήν εἰκοστή πρώ-
τη μέρα αὐτοῦ τοῦ 
Μαΐου, θά ἀπέχου-
με χίλια ἑξακόσια 
ὀγδόντα καί πέντε 
χρόνια ἀπό τήν ὁσία 
τελείωση τοῦ μεγά-
λου βασιλέα.

Τήν ἑνδέκατη μέ-
ρα αὐτοῦ τοῦ Μαΐου, 
θά ἀπέχουμε χίλια 
ἑξακόσια ἐνενῆντα 
καί δύο χρόνια ἀπό 
τά ἐγκαίνια τῆς Πό-
λης του.
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	 Καί τήν εἰκοστή ἔνατη μέρα αὐτοῦ τοῦ Μαΐου, θά ἀπέχουμε πεντα-
κόσια ἑξῆντα καί ὀκτώ χρόνια ἀπό τήν πτώση τῆς Πόλης του, ἀπό τό τέλος 
τοῦ πολιτεύματος, τό ὁποῖο ἦταν ἐκεῖνος ὁ πρῶτος του ἐμπνευστής, ἀλλά 
κατανοήθηκε καί ἀγαπήθηκε ἀπό ὁλόκληρο τόν ἑτερόκλητο πληθυσμό τῆς 
Ἀνατολικῆς Ρωμαϊκῆς αὐτοκρατορίας.

	 Ἡ ζωή καί ἡ προσωπικότητα αὐτοῦ τοῦ Μεγάλου ἀνθρώπου, δέν 
ἦταν καί δέν εἶναι εὔκολο νά κατανοηθεῖ. Σάν ἄνθρωπος χωρίς πατρίδα, 
ἔζησε καί γνώρισε σχεδόν ὅλη τήν τότε οἰκουμένη καί διάλεξε μόνος του 
τόν τόπο πού ἔκανε πατρίδα του καί τόν ἔδωσε καί σέ ὅλους ὅσοι θέλησαν 
νά ξεπεράσουν τά στενά ὅρια τῆς φυλῆς, τῆς καταγωγῆς, τῆς γενεᾶς καί νά 
ἐνταχθοῦν σέ ἕνα νέο “λαό”, στόν  Λαό τοῦ Θεοῦ. Γι᾽αὐτό καί οἱ αὐτοκρά-
τορες πού τόν ἀκολούθησαν, δέν εἶχαν κανένα φυλετικό ἤ ἄλλο ἐμπόδιο, 
ἀλλά ἦσαν ἀπό ὅλες τίς φυλές, Θρᾶκες, Ἕλληνες, Ἴσαυροι, Ἀρμένιοι, Μα-
κεδόνες, ἀπό ὅλα τά μορφωτικά ἐπίπεδα, διανοούμενοι εὐγενεῖς ἤ ὀλιγο-
γράμματοι (ἤ καί ἀγράμματοι) στρατιῶτες, ἀλλά ὑπέγραφαν ὅλοι, μηδενός 
ἐξαιρουμένου: «Πιστός ἐν Χριστῷ τῷ Θεῷ βασιλεύς καί αὐτοκράτωρ Ρω-
μαίων»! 

	 Βασιλεῖς καί πολῖτες τῆς Πόλης τοῦ Κωνσταντίνου καί τῆς αὐτοκρα-
τορίας τοῦ Κωνσταντίνου, ἔτσι προσδιόριζαν τόν ἑαυτό τους, ἔτσι δήλωναν 
τήν καταγωγή τους, ἔτσι δήλωναν τήν ταυτότητά τους: Πιστοί στόν Χριστό, 
τόν Θεό, Ρωμαῖοι. Αὐτή ἦταν ἡ σφραγῖδα τῆς ὕπαρξής τους καί ἔτσι ἔμει-
ναν στήν ἱστορική μνήμη τῶν ἀνθρώπων, ἀκόμη καί αὐτῶν πού δέν συμφω-
νοῦσαν μέ αὐτό τόν τρόπο ζωῆς, ἤ, πού δέν συμφωνοῦν οὔτε σήμερα, ἀλλά 
δέν μποροῦν νά μήν τόν βλέπουν καί νά μήν τόν διαπιστώνουν.

	 Γράφει ἕνας σύγχρονος ἱστορικός: «Ἀπό τόν καιρό τοῦ Κωνσταντί-
νου εἶναι πού μπορεῖ κανείς ἐξ ἀρχῆς νά διακρίνει ὅλα τά χαρακτηριστικά 
στοιχεῖα τοῦ Βυζαντινοῦ πολιτισμοῦ: μιά μνημειώδη καί ἀπόρθητη πρω-
τεύουσα στήν Κωνσταντινούπολη· κυρίαρχη Χριστιανικότητα· ἕνα πολιτι-
κό σύστημα πού ἐξαίρει τό αὐτοκρατορικό ἀξίωμα, ἀλλά ταυτόχρονα τοῦ 
βάζει περιορισμούς· θαυμασμό τῆς ἀσκητικῆς πνευματικότητας· ἔμφαση 
στήν ἔμπρακτη ἔκφραση τῆς πνευματικότητας· καί μιά τέτοια θεώρηση τῆς 
ἀπειλῆς τῶν ὁρίων, πού ξεπερνοῦσε τήν ἀμειγῶς στρατιωτική θεώρηση»1. 

	 Ἑπομένως, ὅταν δέν καταλαβαίνουν οἱ Δυτικοί ἱστορικοί τήν ἰδιαιτε-
ρότητα καί τόν τρόπο τῆς ζωῆς τῆς Ἀνατολικῆς Ρωμαϊκῆς αὐτοκρατορίας, 
δέν εἶναι ὅτι δέν καταλαβαίνουν, ἀλλά ὅτι δέν θέλουν νά καταλάβουν!

	 Καί, ὅπως παραδέχεται καί ἕνας ἄλλος σύγχρονος ἱστορικός, καθη-
γητής τῆς Ὀξφόρδης: «Γιά νά κάνει κάποιος μιά ἐκτίμηση τοῦ Μεγάλου 
Κωνσταντίνου, εἶναι ἀπαραίτητο τό νά κάνει ἕνα ἅλμα πίστεως, πρός 
ὁποιαδήποτε κατεύθυνση καί ἄν τό κάνει»2.

	 Καί, ἀναφέροντας τό τεράστιο διάστημα ἀνάμεσα στή λατρεία καί 
στό ἔντονο μῖσος, πού δείχνουν κάποιοι ἱστορικοί πρός τό πρόσωπο τοῦ Μ. 
Κωνσταντίνου, παραδέχεται ὅτι εἶναι ἀδύνατον νά τόν δεῖ καί νά τόν κατα-
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λάβει κάποιος, ἔξω ἀπό τήν Πίστη του, συμπληρώνοντας: «ἀκόμα καί οἱ πιό 
οὐδέτεροι, μπορεῖ νά εἶναι προκατειλημμένοι»3. 

	 Μά πῶς μπορεῖ νά δεῖ κανείς, αὐτή τήν προσωπικότητα καί τή ζωή 
του, ἔξω ἀπό τήν Πίστη; Δέν εἶναι ἀρκετός ὁ χῶρος, ὄχι ἑνός περιοδικοῦ, 
ἀλλά οὔτε καί ἑνός βιβλίου γιά νά ἀναφέρει περιληπτικά κανείς, πόσες φο-
ρές ἡ ζωή του κρεμόταν ἀπό μία κλωστή καί πῶς σωζόταν τήν τελευταία 
στιγμή.

	 Πῶς νά ἑρμηνεύσει κανείς, ἔξω ἀπό τήν Πίστη, τό ὅτι ἕνας εἰδωλο-
λάτρης, ὀπαδός τῆς λατρείας τοῦ Θεοῦ-Ἥλιου, ὑπακούει σέ ἕνα ὅραμα, 
ἀναγνωρίζει ἕνα Φῶς πιό δυνατό ἀπό αὐτό τοῦ ἥλιου, πού μέχρι τότε ἤξε-
ρε, κι ἀποφασίζει νά παραδώσει τή ζωή του σέ Αὐτόν πού δέν ἤξερε καί 
νά Τόν ἀκολουθήσει σέ ἕνα δρόμο πού ἔβγαζε στή Μουλβία Γέφυρα, σέ 
ἕνα δρόμο πού, στρατηγικά, δέν ἦταν σωστός, ἔχοντας ἀπέναντί του ἕναν 
μεγαλύτερο καί καλύτερα ὁπλισμένο στρατό, γνωρίζοντας καλά ὅτι, αὐτή 
ἡ μάχη, θά τέλειωνε μόνο μέ δύο τρόπους: ἤ μέ τό θάνατό του, ἤ μέ τή νίκη 
του!

	 Ποιός τρελός τό κάνει αὐτό χωρίς Πίστη; Καί τό ἀποτέλεσμα τί ἔδει-
ξε; Τί λέτε; Ἦταν τρελός;

	 Ἐπίσης, ὅταν προχωροῦσε πρῶτος, πάνω στό ἄλογό του χαράζοντας 
τά ὅρια τῆς Πόλης του καί οἱ ἀξιωματικοί του καί οἱ μηχανικοί πού ἀκολου-
θοῦσαν πίσω του κουράστηκαν καί τόν ρώτησαν πότε θά σταματήσει καί 
αὐτός ἀπάντησε: «ὅταν σταματήσει αὐτός πού πηγαίνει μπροστά μου», 
ἐνῶ κανείς τους δέν ἔβλεπε τίποτα, τί πιστεύετε; Τόν πέρασαν γιά τρελό; 

	 Κι ἡ πράξη, ποιόν δικαίωσε; Τήν Πίστη τοῦ Κωνσταντίνου, πού μᾶς 
ἐμπιστεύτηκε τήν Πόλη του καί τόν τρόπο τῆς ζωῆς του, ἤ τήν ὀλιγοπιστία 
τή δική μας καί τόν δικό μας τρόπο ζωῆς, πού μᾶς ἔκανε νά καταφέρουμε 
νά τήν κρατήσουμε μόνο γιά 1123 χρόνια καί 17 ἡμέρες;
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